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ROMANIA

CURTEA DE APEL BUCURESTI
ECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV S| FISCAL

SENTINTA CIVILA NR.1834 -
Sedinta publica de la 10 iunie 2014
Completul constituit din:

GREFIER: Chirdnus Elena

Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ formulat3 de reclamantul
- CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII in contradictoriu cu pdrétul
SPATARU MARIAN, avénd ca obiect ,constatarea calitdtii de lucrdtor/colaborator al securitdtii
" (OUG nr.24/2008)".
La apelul nominal facut in sedinta publici se prezintd reclamantul, prin consilier juridic
........... cu imputernicire avocatiald aflata la fila 202 dosar, lipsa fiind paratul.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, dup care:

Reclamantul, prin consilier juridic, depune la dosar relatii obtinute de la Directia pentru
Evidenta Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date privind actualul domiciliu al paratului
Spataru Marian.

Curtea constata cd domiciliul paratului indicat de Directia pentru Evidenta Persoanelor si
Administrarea Bazelor de Date este identic cu cel indicat de reclamant in cererea de chemare in
judecata, unde a fost citat.

Reclamantul, prin consilier juridic, invedereazi ca nu are cereri prealabile de formulat.

Nemaifiind cereri prealabile de formulat, exceptii de invocat sau probe de administrat,
Curtea constata cauza in stare de judecat3 si acord3 cuvantul pe fond.

Reclamantul, prin consilier juridic, solicitd admiterea cererii agsa cum a fost formulats, s3
se constate calitatea paratului de colaborator al fostei Securitati, fiind indeplinite cumulativ cele
doud conditii prevazute de art.2 lit.b din QUG nr.24/2008. Arat3 cj paratul, in perioada 1983 -
1989, a furnizat informatii care s-au referit la activititi si atitudini potrivnice regimului totalitar
comunist, informatiile au obligat la ingradirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului
fata de persoane care aveau intentia de a pirisi tara si care aveau relatii cu cetateni strdini.

Curtea constata dezbaterile inchise si retine cauza spre solutionare.

CURTEA,

Prin actiunea inregistratd pe rolul Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a Contencios
Administrativ si Fiscal la data de 21.03.2014, reclamantul Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitdtii a solicitat constatarea calitdtii de colaborator al Securititii in ceea ce il
priveste pe paratul Spatariu Marian.

Tn motivarea actiunii, reclamantul a aritat c3 prin cererea nr.P7031/10/25.05.2010 pe
care i-a adresat-o Secretariatul de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989,
se solicita verificarea domnului Spatariu Marian, in calitate de detindtor al titlului de luptitor
pentru victoria Revolutiei din decembrie 1989. Tindnd cont de prevederile art. 3 lit. z din
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Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 24/2008, aprobatd cu modificari si completari pr: ey
Legea nr. 293/2008, cererea formulata este legala. o
Asa cum rezultd din cuprinsul Notei de Constatare nr. DI/1/2186 din 26.08.2013, precum,. k.1
si din inscrisurile atasate actiunii, paratul Spatariu Marian, student la Universitatea Brasov,
Facultatea T.C.M., a fost recrutat initial la data de 20.01.1983 de catre I.J.S Brasov,
Compartimentul 0620 sub numele conspirativ <LENUTA>, pentru stdpdnirea situatiei operative
din randul studentilor strdini din Centrul Universitar Brasov. La aceeasi datd a confirmat
colaborarea prin semnarea unui angajament olograf. Dupa terminarea facultatii si incadrarea sa
ca inginer mecanic la intreprinderea 6 Martie Zdrnesti a fost pastrat in legiturd sub numele
conspirativ. <MARIUS>, iar in februarie 1989 a fost trecut in legitura Serviciului 2
(contrainformatii economice). Dosarul de retea deschis, cu ocazia recrutérii sale, de organele
fostei securitati pe numele paratului Spatariu Marian nu are document de inchidere. Cel mai
recent document este un raport prin care paratul primeste aviz pozitiv pentru efectuarea unei
excursii in Bulgaria si care dateaza din 30.11.1989. :

Reclamantul a solicitat in cuprinsul actiunii pe care a formulat-o sa se aprecieze asupra
calitatii de colaborator al Securitatii in ceea ce il priveste pe parat, analizindu-se, in lumina
prevederilor art.2 lit. b) din OUG nr.24/2008 (aprobatd cu modificiri si completéri prin legea
nr.293/2008), materialele retinute in Nota de Constatare nr. DI/I/2186/26.08.2013 si pe care le-
a depus la dosarul cauzei.

Asadar, pentru colaborarea prin furnizare de informatii trebuie indeplinite cumulativ
urmatoarele conditii:

linformatiile furnizate Securitadtii, indiferent sub ce forma3, s3 se refere la activititi sau
atitudini potrivnice regimului totalitar comunist.

Reclamantul mentioneaza cd notele informative furnizate de parat pe parcursul intregii
perioade de colaborare, 1983-1989, pot fi grupate dupé obiectul lor, in doua categorii: cele
referitoare la intentia unor persoane de a se stabili, indiferent prin ce mijloace (cisatorie) in
straindtate, respectiv cele prin care semnaleaza criticile unor cunoscuti legate de libertatea
religioasd, de conditiile de munca si, nu in ultimul rdnd de manifestirile ce au avut loc in
Noiembrie 1987 la Bragov.

Tn acest sens, reclamantul exemplifici notele informative prin care sursa <LENUTA>
semnaleaza intentiile unor cetateni romani de a se stabili, prin orice mijloace, in striinitate.
Astfel, in materialul din 27.08.1984 informeaza despre numita N.C. c& ,isi exprim3 in mod fitis
intentia de a parasi tara", sens in care aceasta ,intretine in prezent mai multe relatii cu diversi
cetdteni, de preferinta strdini". Printre acestia sursa il mentioneazi pe studentul irakian M. cu
care ar intentiona sa se casdtoreascd si sa o ia in IRAK, de unde, plecind mai usor, intentioneazi
sé se stabileascd in Occident. Tn acelasi an, o lund mai térziu, paratul furnizeaza o informare cu
continut similar, semnaldnd ca D.G. ,are intentia s3 pariseascd tara". in acelasi material, paratul
sustine ca respectiva persoand, tot in ideea de a parési tara cu orice pret, ,intretine relatii cu tot
felul de indivizi care au plecat legal sau ilegal in strdinitate" si intentioneazd si intre in
comunitatea evreiascd pentru a putea cunoaste cetdteni strdini. Aceasta, sustine paratul, ar fi
avut depusa cerere de cdsitorie cu un cetatean francez, stiut fiind c3, in acele vremuri, cisitoria
cu un cetdtean strdin reprezenta o modalitate de a p3rasi legal tara, o mare parte dintre aceste
casatorii fiind formale, incheiate tocmai in acest scop.

Reprezentativd este si nota din 28.01.1986 prin care paritul informeazi despre
atitudinea unor cetdteni romani ce au participat, impreund cu acesta la o excursie ce avusese
loc in decembrie 1985 intr-o serie de t&ri socialiste: Polonia, Ungaria, Cehoslovacia. Astfel,
paratul o indicd pe doamna M.V., ¢ ar fi contactat telefonic niste prieteni stabiliti in Suedia, dar
mai ales ii semnaleaza pe fratii C i numitul B care ,manifestau un interes deosebit fata de
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tlile ghidului referitoare la faptul ¢ granita cu Austria e la citiva zeci de kilometri". Tn
i nota este semnalat si ing. K.M. care a facut ,comentarii si aprecieri" legate de nivelul de
uperior in tarile vizitate, fata de cel din Romania.
Tn acelasi sens este i nota din 26.09.19895 in care informeazi ci numitul F.M., care avea
vizd pentru cilitorie in Turcia si Grecia, ar fi inceput si-si vdndd anumite obiecte din casd semn
cd, asa cum subliniazd chiar paratul in notj, ,,ar intentiona sd nu se mai intoarca in tard". Spre
finalul notei, paratul indica si despre sotia respectivului, in sensul ca ,se pare ca ar avea rude in
SUA".

Referitor la cea de-a doua categorie de note informative in care semnaleaza discutiile
purtate in colectiv atdt pe marginea evenimentelor din Brasov 1987, cat si cele referitoare la
nemultumirile legate de modul de trai, reclamantul apreciaza ca sunt grditoare de la sine, Spre
exemplu, in nota din 29.05.19876 paratul semnaleazd comentariile maistrului G.R. care, in cerc
restrans, ,ficea tot felul de aluzii la adresa <comunistilor care ne aduc la munca i in ziua de

- Pasti> si care <au schimbat pan3 si siptdmana de munci din 7 zile ficind-o de 8 Zile>".
Nu in ultimul rand, reclamantul indicd nota informativd in care pardtul relateazd
 comentariile numitului R.G. fatd de evenimentele din Brasov, informatii pe care respectivul le
are ca urmare a audierii posturilor de radio interzise. Astfel, asa cum semnaleaza paratul,
domnul R.G. colporteaz3 stirile postului <EUROPA LIBERA> afirmand adeviratele motive ale
revoltei: ,muncitorii erau nemultumiti /.../ au devastat sediul primériei §i au scandat <los
CEAUSESCU>, <Jos cu hotii>, <Vrem paine si caldura>".

Avind in vedere informatiile de acest gen, reclamantul apreciazd cd acestea se
circumscriu primei conditii impuse de legiuitor in art. 2 lit. b) din OUG nr.24/2008.

2.Informatiile prevdzute la pct.l sa vizeze ingrddirea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului

Si aceasta conditie este asiguratd, deoarece nu se poate retine cd furnizarea unor
informatii de asemenea naturd nu a fost ficutd congtient, avand reprezentarea clara a faptului
cd relatdri ca cele prezentate anterior nu rdméaneau fard urmari. Altfel spus, prin furnizarea
acestor informatii, paratul a constientizat ca asupra colegilor la care s-a referit in delatiunile sale
se pot lua miasuri de investigare, prin c3utarea si obtinerea de noi informatii, fard acordul
acestuia (incilcarea dreptului la viata privatd) si prin urmare, a vizat aceasta consecinta.

Tn plus, in speta dedusd judecitii, vizarea este depdsitd, aflindu-ne in prezenta unei
ingradiri efective a drepturilor cetdtenesti. Spre exemplu, ca urmare a informatiei transmise de
parat prin nota din 27.08.1984, ofiterul superior a ordonat It. maj. ...... {ofiterul ce primea
notele de la parit) ,sé o identifice" pe numita N.C. (semnalatd de parat cu intensii de a parasi
tara) si 53 verifice pentru a vedea ce relatii are si natura lor, in special cu elemente pretabile la
evaziune”. Deci, informatia continuta in nota indicatd a declansat cel putin supravegherea si
verificarea persoanei semnalate cu intentii de evaziune.

n concluzie, informatiile furnizate de parat au vizat ingradirea dreptului la viata privata,
prevézut de art. 17 din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice si dreptul la liberd
circulatie previzut de art. 12 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice.

n drept actiunea a fost intemeiat pe art. 3 lit. z, art. 2 lit. b), art. 8 lit. a), art. 11 alin. 1,
ale OUG nr: 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitétii, aprobats cu
modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, coroborate cu art. 31 alin.2 si art. 35 alin. 5, lit.
a din Regulamentul de organizare §i functionare al C.N.S.A.S adoptat prin Hotdrérea nr. 2/2008,
precum si pe dispozitiile art. 194 al Codului de Procedura Civild.

in dovedirea actiunii, reclamantul a depus la dosar Nota de Constatare nr.
DI/1/2186/26.08.2013, aprobat3d de Colegiul C.N.S.A.S.; Dosar nr. R 375688 (cota C.N.SAS.),
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integral; Cererea nr.P7031/10/25.05.2010 adresatd CNSAS de Secretariatul de Stat pentru
Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989.

Paratul Spatariu Marian, legal citat nu a depus intdmpinare.

Pe fondul cauzei, analizdnd probele administrate in cauzd, Curtea constatd cé actiunea
este intemeiatd urménd a fi admisé.

Potrivit art. 2 lit. b din OUG 24/2008 colaborator al securitatii este ,persoana care a
furnizat informatii, indiferent sub ce formd, precum note si rapoarte scrise, relatdri verbale
consemnate de lucrdatorii Securitdtii, prin care se denuntau activitdtile sau atitudinile potrivnice
regimului totalitar comunist $i care au vizat ingrddirea drepturilor si libertétilor fundamentale
ale omului”.

in spetd, se constatd c3 sunt indeplinite conditiile previzute de art. 2 lit. b din OUG nr.
24/2008, aprobatd cu modificdri si completdri prin Legea nr. 293/2008, retinind c3 paratul
Spadtariu Marian, student la Universitatea Bragov, Facultatea T.C.M., a fost recrutat initial la data
de 20.01.1983 de catre |.J.S Brasov, Compartimentul 0620 sub numele conspirativ <LENUTA>,
pentru stapanirea situatiei operative din randul studentilor striini din Centrul Universitar
Bragov. La aceeasi data a confirmat colaborarea prin semnarea unui angajament olograf. Dupa
terminarea facultatii si incadrarea sa ca inginer mecanic la intreprinderea 6 Martie Zirnesti a
fost péstrat in legdtura sub numele conspirativ <MARIUS>, iar in februarie 1989 a fost trecut in
legatura Serviciului 2 (contrainformatii economice). Dosarul de retea deschis, cu ocazia
recrutdrii sale, de organele fostei securitdti pe numele paratului Spatariu Marian nu are
document de inchidere. Cel mai recent document este un raport prin care paratul primeste aviz
pozitiv pentru efectuarea unei excursii in Bulgaria si care dateaz3 din 30.11.1989.

Potrivit materialului probator administrat in cauzd, Curtea retine ci paratului §i sunt
atribuite mai multe note informative olografe cu privire la diferite persoane individualizate,
cetateni romani, care aveau legaturi cu cetateni strdini, dar si cu privire la intentia unor cetiteni
romani de a pleca din tard pentru a se stabili in striinitate, delatiuni care au avut drept
consecinta cercetarea informativa a respectivelor persoane. Paritul a constientizat faptul ci
impotriva persoanelor denuntate se puteau lua miasuri de urmérire si verificare, fiindu-le astfel
lncélcat dreptul Ia viata privata.

i T]
04 CE CZIEIZILQ TE A D %Uﬁeglﬁ actiunea asa cum a fost formulati.

SECTIA TRU ACESTE MOTIVE
Prezenta copie, fund comorm cg,tg atumﬁc'm NUMELE LEGII
in dosarul acestei instanie Nr ﬂ/ ! HOTARASTE:
se legalizeaza de nol.

AdmRE ulata de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA

ARHIVELOR SECURITA]’II, cu sediul in Bucuresti, str. Matei Basarab, nr.55-57, sector 3, in
contradictoriu cu pdratul SPATARU MARIAN, cu domiciliul in Brasov,

....................... jud. Bragov. ant
Constat3 calitatea paratului de colaborator al secuftnuat chitanfalfoaia de va M
Curecursin15zilede lacomunicare. e 1 nsmuade ------------- 24
Pronuntata in sedinta publics, azi 10.06.2014 GREF! ’ l
Q.

Presedinte,
Severin Daniel Gheorghe

Red.DS, tehnored.MT/4ex.
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ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI

INCHEIERE
dlnta din Camera de Consiliu din data de 29.09.2023
Curtea constituitd din:
PRESEDINTE: ROXANA ANDRIESCU
GREFIER: DANIELA DUICA

Pe rolul instantei se afli spre solutionare cererea de indreptare a erorii materiale
strecurate in partea introductivi si dispozitivul sentintei civile nr. 1834/10.06.2014 pronuntata
de Curtea de Apel Bucuresti-Sectia a VIII-a CAF in dosarul nr. 1925/2/2014 formulatd de
petentul Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii.

Cererea se solutioneazi in Camera de Consiliu, fird citarea pirtilor, conform
dispozitiilor art. 442 alin. 2 Cod Procedura Civila.

CURTEA

Deliberand asupra cererii de indreptare a erorii materiale, refine urmatoarele:

Prin cererea inregistrati la data de 15.09.2023, petentul CONSILUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, in calitate de reclamant in dosarul nr.
1925/2/2014, a solicitat indreptarea erorii materiale strecurate atét in partea introductivi cét i
in dispozitivul sentintei civile nr. 1834/10.06.20214 cu privire la numele corect al péarétului,
ca fiind SPATARIU MARIAN si nu SPATARU MARIAN. A"mai’ "predizat totodatd ca
actiunea CNSAS a avut ca obiect constatarea cahtatn de colaborator al Securititii in ceea ce il
priveste pe paritul Spétariu Marian.

Potrivit dispozitiilor art. 442 Cod Proceduri leﬁ

(1) Erorile sau omisiunile cu. privire la numele, calitatea §i sus{merzle pdrtilor sau
cele de calcul, precum §i orice alte erori materiale cuprinse in hotdrdri sau incheieri pot fi
indreptate din oficiu ori-la cerere.

(2) Instanta se pronun{d prin incheiere datd in camera de cons:ltu Partile vor fi
citate numai dacd instanta socoteste cd este necesar ca ele sd dea anumite lamuriri.

(3) In cazul hotdrérilor, indreptarea se va face in ambele exemplare ale hotdrdrii,

Verificand dctele dosarului, Curtea constatd ¢d din eroare, atit in partea introductivi
cat si in dispozitivul sentintei civile nr. 1834 din 10.06.2014 pronunfatd de Curtea de Apel
Bucuresti-Sectia a VIII-a Contencios Administrativ si Fiscal in dosarul nr. 1925/2/2014, a fost
mentionat numele paritului ca fiind SPATARU MARIAN si nu SPATARIU MARIAN cum
era corect.

Prin urmare, fati de aceste considerente, cererea de indreptare a erorii materiale
strecurate in partea introductivd si dispozitivul sentinfei civile nr. 1834 din 10.06.2014
pronuntati de Curtea de Apel Bucuresti-Sectia a VIII-a Contencios Administrativ §i Fiscal in
dosarul nr. 1925/2/2014 este intemeiati si urmeazé a fi admisa.

PENTRU' ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE -

Admite cererea formulati de  petentul Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securititii, cu sediul in Bucuresti, str.aM__ate'i Basarab nr. 55-57, sector 3.
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Dispune indreptarea erorii materiale strecurate in partea introductivd si dispozitivul
sentintei civile nr. 1834 din 10.06.2014 pronuntatd de Curtea de Apel Bucuresti-Sectia a VIII-
a Contencios Administrativ si Fiscal in dosarul nr. 1925/2/2014, in sensul ci numgle corect al
péritului este SPATARIU MARIAN si nu SPATARU MARIAN, cum dm eroare s-a
mentionat, y

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, cererea de recurs urménd a
fi depusi la Curtea de Apel Bucuresti. ‘

Pronuntati azi, 29.09.2023, prin punerea solufiei la dispozitia partllor de catre grefa
instantei.

PRESEDINTE .GREFIER
ROXANA ANDRIESCU DANIELA DUICA

Red. Teh. A.R./4 ex.

POMANIA
APEL BUC RE$TI

CURTEA
SEQTIA -
Srazenta copie, fiind conformé cu ongsnalul o% g’%’ anulat chitanjaffoaia gé varsimant Nn S—
ih dosarul acestei instanie Nr. .. . ML Y Pp——
~ Innslizeazé de nol. -
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